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RESUMO

O presente trabalho propde identificar as caratiess do sistema de politicas publicas na
area de financiamento da educag¢do no campo pdraegeolas que detenham alunos em
seus arredores filhos de agricultores pequenosandgs, assentados, indios, quilombolas,
ribeirinhos, artesdos e que buscam ter acessoddaede boa qualidade. O referencial

tedrico trabalha o financiamento e a proposta de&gio do Campo. A metodologia esta
baseada em estudo qualitativo, etnografico, paractaizar o sistema de politicas

publicas na area de financiamento de educacao mpacgara obtencdo de resultados
geradores de eficiéncia eficacia e igualdade ders@banalise e conclusbes destacam as
caracteristicas evidenciadas no orcamento da Wdgmuca dotagcdo para investimento, e
em contrapartida o repasse de recursos para o alatrculado na escola do campo passa

ser o dobro daquele destinado ao aluno da cidade.
Palavras-chave:Financiamento — Educacdo do Campo — Politicas ¢l

ABSTRACT

This study proposes to identify the characteristicpublic policies system in the area of
financing of education in rural holding schoolsn@anage students in their surroundings
the children of farmers, small or large, settlénglians, Maroons, riparian, and artisans,
that seek to have acces to good quality schoole thkoretical works funding and rural
education. The methodology is based in a qualgastudy to characterize the public
policies system on financing education field getegsato obtain results equal effectiveness
and efficiency of learny. The analysis and findirgghlight the features in the federal
budget allocation for low investment, and in exagrthe transfer of funds to the students

enrolled in scholl is the field is twice that féwet students of the city.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho se propde a identificar asctfaticas do sistema de politicas
publicas de financiamento na area de educacamddataos alunos do campo. Para tanto,
pretende-se analisar aquelas que tem como objejeragsescolas que detenham alunos em
seus arredores, filhos de agricultores pequenos gmndes, assentados, indios,
guilombolas, ribeirinhos, artesdos e outros, elpseam uma escola de boa qualidade, em
que o saber seja distribuido em nivel Igualdadsipidistando a competitividade com os
demais alunos das escolas publicas e privadas do wmbano, para que obtenham
condicbes de igualdade na concorréncia das vagsslelgho e concurso vestibular. Sabe-
se da dificuldade do ensino médio, na preparacéieslalunos para que eles possam ter o
livre arbitrio de seus anseios. O intuito, ndo ®este, da obrigatoriedade de mostrar a
populacdo os seus feitos, mas de compreender cawe de dar as formas de
acompanhamento e planejamento de sua formacgdoaesdel forma responsavel e
determinada.

A Educacdo do campo coloca o trabalho como priocgaucativo e mecanismo de
sustentabilidade. E nesta visdo que a relacdo eflica trabalho diferenciam-se da
perspectiva do capital. O trabalho € uma relac&@lse envolve as dimensdes culturais,
de lazer, sociais, artisticas. E neste patamarogfirranciamento da educacdo do campo
torna-se tdo importante, sendo visto como um recarganizacional relevante gerando
beneficios e economias na sustentabilidade dasfugeracoes.

E pertinente ressaltar que a concepcéo de educagipque vem sendo empregada pela
cultura dominante e elitista, ndo tem favoreciddiskdoriamente para combater o
analfabetismo no campo e elevar o nivel de esdaldei e de sua cultura, bem como o seu
padrdo de vida. H4 ainda insatisfacdo, ocasionatta gresso tardio das criancas que

vivem no campo a escola na maioria das vezes is3weonas regides mais pobres do



Brasil. Muitas vezes o0 acesso a escola é oferesgdo condi¢cdes de oportunizar saberes
para a crianca, o adolescente, os jovens e adigtado a precariedade de investimentos
das politicas publicas. Isso representa, sem diwida das maiores dividas historicas para

com as populacdes do campo.

2 REFERENCIAL TEORICO-EMPIRICO

A Educacdo do Campo é uma politica publica quedttoros anos vem se concretizando
mediante a acdo conjunta de governo, movimentogisodo campo e sociedade civil
organizada. Caracterizada como o resgate de undadiistorica aos sujeitos do campo,
que tiveram negado o direito a uma educacdo dadqdal uma vez que os modelos
pedagogicos ora marginalizavam o0s sujeitos do carmpo vinculavam-se ao mundo
urbano, ignorando a diversidade sociocultural deopbrasileiro, especialmente aquela
expressa na pratica social dos diversos sujeit@sohpo.

Historicamente, a educacdo esteve presente em tasla€onstituicbes brasileiras.
Entretanto, mesmo o pais sendo essencialmentdcagiésde a sua origem, a educagado
rural ndo foi mencionada nos textos constituciodai4824 e 1891.

2.1 FINANCIAMENTO DA EDUCACAO DO CAMPO

De acordo com a resolucdo CNE/CEB 1, de 3 de dbr2002, que institui as diretrizes
operacionais para a educacdo basica nas escoleagm art. 15. No cumprimento do
disposto no 8§ 2°, do art. 2°, da Lei 9.424, de 1696 determina a diferenciag&o do custo-
aluno com vistas ao financiamento da educacao asnak escolas do campo, o Poder
Publico levard em consideragao:

| - as responsabilidades préprias da Unido, dosdbst do Distrito Federal e dos
Municipios com o atendimento escolar em todas agaste modalidades da Educacao
Béasica, contemplada a variacdo na densidade defivagedna relacéo professor/aluno;

Il - as especificidades do campo, observadas maliatento das exigéncias de materiais
didaticos, equipamentos, laboratérios e condi¢cbes déslocamento dos alunos e
professores apenas quando o atendimento escolgpuis ser assegurado diretamente

nas comunidades rurais;



lll - remuneragéo digna, inclusdo nos planos deetare institucionalizacao de programas
de formacdo continuada para os profissionais daagdo que propiciem, no minimo, o
disposto nos artigos 13, 61, 62 e 67 da LDB.

Em visita ao NRE do municipio de Apucarana PR, doda escolas do campo foram
desativadas, e se existe a politica publica, dmgpede a sua execu¢ao?

Conforme Resolucdo n° 2, de 28 de abrii de 2008 gatabelece diretrizes

complementares, normas e principios para o desamaito de politicas publicas de

atendimento da Educacao Basica do Campo e homaqgaddespacho do Ministro de

Estado da Educacéao, publicado no DOU de 11/4/2@88|ve:

Art. 1° A Educagdo do Campo compreende Art. 10 @hggmento da Educagdo do Campo,
oferecida em escolas da comunidade, multisseriadagdo, e quando a nucleagdo rural for
considerada, para os anos do Ensino Fundamentgbaca o Ensino Médio ou Educacéo
Profissional Técnica de nivel médio integrada confrsino Médio, considerara sempre as
distancias de deslocamento, as condi¢des de eswadas, o estado de conservagdo dos veiculos
utilizados e sua idade de uso, a melhor localizaz@s melhores possibilidades de trabalho
pedagdgico com padrédo de qualidade.

No Estado do Parana, de acordo com o Conselho ugstaeé Educacdo, consta nos
processos 1337/2009 e 330/2010 que o uso do tndespsecolar € uma das principais
estratégias para efetivacdo do atendimento esdokrsujeitos do campo. Os numeros
comprovam qué&2,57% dos estudantegue residem em &reas rurais estudam em escolas
localizadas nos perimetros urbanos dos municipiapena7,43% estudam enkscolas

do Campa No que se refere as Escolas Publicas Estaduaistomno de78% dos
estudantesontinuam se locomovend@ara os perimetros urbanos, enquanto que 22% se
locomovem para estudar eBscolas do Campo Nesse sentido, pode-se dizer que o
namero de estudantes oriundos do campo paranagna®gse considerado aqueles que
saem do campo para estudar na cidade.

Assim sendo, podemos dizer que o0 pacto para o da@senento da educacdo do campo
entende-se por educacdo do campo e esta dispoResoucdo CEB/CNE n° 2, de 28 de
abril de 2008 que em seu Art. 1° afirma que a Eghcado Campo

compreende a Educacao Basica em suas etapas deg&aollisfantil, Ensino Fundamental, Ensino
Médio e Educacao Profissional Técnica de nivel médiegrada com o Ensino Médio e destina-se
ao atendimento as populac¢des rurais em suas memdas formas de producdo da vida -
agricultores familiares, extrativistas, pescadamssanais, ribeirinhos, assentados e acampados da
Reforma Agraria, quilombolas, caigaras, indigenasteos.

A partir dessa definicdo podemos constatar que,ommbejam visiveis 0s avangos na
instituicdo de politicas de Educacado para o Canggalitimos anos no Brasil, seus indices,
tanto em termos proprios quanto em termos relatiessda educagcdo no meio urbano, sao



ainda desafiadores. E, possivel perceber que altagaalfabetismo ainda é muito grande,
atingindo o numero de 25,8% no meio rural, fren878 no meio urbano; que a média de
anos de escolarizacao entre as pessoas de 15wnuEseja de apenas 4 anos, frente a
7,3 anos para o meio urbano; que a taxa de distadgile-série nos anos iniciais do
Ensino Fundamental seja de 41,4%, frente a 19,29areas urbanas; que o perfil dos
professores revele que, nos anos iniciais do Ensimmlamental, apenas 43,1% tenham
ensino meédio completo e 21,6% superior completenter a 75% e 56,4%,
respectivamente, para o0 meio urbano, e que, pam@ & séries, apenas 53,1,% dos
professores do campo tenham formacgéo superior etamdrente a 87,5% para o meio
urbano (Pacto para o Desenvolvimento da Educac&Gaopo — MEC — CONSED —
UNDIME - 2008).

Estes dados podem nos ajudar a refletir sobresparitiades do histérico da educacéo do
campo e o quanto falta em termos de financiameata melhorar e chegar em niveis de
igualdade com aqueles que vivem no setor urbano.

Estabelecer uma sistematica de financiamento pemb@ancom inclusdo destacada nos
Planos Plurianuais de Ac¢éo, para a Educacdo do €ampambito de cada um dos entes
federados, com diferencial capaz de conduzir aragfe dosdéficits educacionais
acumulados, parece ser uma alternativa viavel gmedingir a equidade necessaria. Nesse
sentido, a distribuicdo equantumdo valorper capitado FUNDEB deverédo ser decididos
de acordo com indicacdes mais realistas, que esiEl@nmaior custo/aluno/ano para a
realidade do campo. (Conforme dados extraidos dtopasara o desenvolvimento da
educacdo do campo — MEC — CONSED - UNDIME, 20083sik, na auséncia
temporaria de pesquisa qualificada, tomar-se-&ipave de calculo a relacdo quantitativa
professor/aluno, as distancias alunos/escola, fasatgens de infraestrutura e de pessoal
habilitado, as desvantagens comparativas em terdeosquantidade de anos de
escolarizagdo, entre outros componentes quanifisa® passiveis de serem utilizados.
Estudos preliminares indicariam um custo superar gapita aluno/ano/campo, que nao
deve ficar inferior a 20% em relacdo aos mesmosisiiy modalidades daqueles do meio
urbano; (conforme compromissos do pacto para msileemento da educacao do campo,
MEC — CONSED — UNDIME, 2008).

Segundo dados do INEP (2002) o ensino na zona dor&8rasil embora represente 50%
dos estabelecimentos de educacdo basica e 15% ataisutas, seus indicadores séo
fracos: apenas 5,2% dos estabelecimentos possiéotduas, 0,5% possuem laboratérios

de ciéncias ou informatica, 0,4% tem acesso aneteiB% possuem equipamentos de



tv/video/parabdlica, apenas 58% possuem enerdiacal& 78% possuem algum tipo de
esgotamento sanitario. Apenas 9% das funcfes dscdatl? a 42série possuem formacao
em nivel superior (enquanto na zona urbana o peraet 38%); na 52 a 82, onde 0 minimo
legal é educacéo superior, este indice € de ag@%agnas escolas urbanas sao 79%). Ja
0s salarios, segundo o0s questionarios do SAEBds®$ 296 para os professores de 12 a
42 série (na zona urbana R$ 619) e R$ 351 pareotespores (as) de 52 a 82 série (ha zona
urbana R$ 870). Por fim, constata-se que 67% domBhdes de alunos (as) da zona rural
gque possuem acesso ao transporte escolar sdodgyvad@doescolas situadas na zona urbana,
onde, com certeza, vao ajudar a elevar os indieesvdsao e fracasso escolar devido as
condicbes a que estes sao submetidos. Cabe dzé&i08b dos estabelecimentos de ensino
da zona rural de educacao basica possuem até fsauque 52% dos estabelecimentos
de ensino fundamental situados na zona rural possuga sala de aula apenas.

Os investimentos Publicos em Educagdo no Campcedem informagbes de cunho
orcamentario e financeiro sobre a aplicagdo dersesupublicos, desagregados por
natureza de despesas, subfuncdo e por dependé&hmimisarativa (Unido, Estados,
Distrito Federal e Municipios). Fornece tambémdesifinanceiros educacionais, como o
percentual do investimento em educacdo em relagaBraduto Interno Bruto (PIB),
percentual do investimento em educacdo em relagaGasto Publico Social (GPS),
Percentual do Investimento em Educacdo por alunoredatdo ao PIBper capita
desagregados por dependéncia administrativa esrdeeznsino.

O investimento de recursos publicos na éarea edutacicompreende os valores
financeiros brutos aplicados pelo setor publicatemdimento de demandas educacionais,
como no custo de bens e servicos - inclusive bengagital - e nas transferéncias,
excetuando-se a depreciacdo e a amortizacdo destimentos em estoque. O conceito
utilizado para a agregacado corresponde a finalidhiderecursos alocados por area de
atuacao.

O decreto n° 7.352, de 4 de novembro de 2010,qaddino DOU 05.11.2010, determina:
Art. 1° A politica de educacao do campo destina-ampliacdo e qualificacdo da oferta de
educacao basica e superior as populacbes do cargma desenvolvida pela Unido em
regime de colaboracdo com os Estados, o Distrideraé e os Municipios, de acordo com
as diretrizes e metas estabelecidas no Plano Ndctlen Educacéo e o disposto neste
Decreto.

8 1° Para os efeitos deste Decreto, entende-se por:



| - populagbes do campo: os agricultores familiares extrativistas, os pescadores
artesanais, os ribeirinhos, os assentados e acampadreforma agraria, os trabalhadores
assalariados rurais, os quilombolas, os caicagppwos da floresta, os caboclos e outros
que produzam suas condicbes materiais de existémadir do trabalho no meio rural; e,

Il - escola do campo: aquela situada em area rocalforme definida pela Fundacgéo

Instituto Brasileiro de Geografia e Estatisticd&E, ou aquela situada em area urbana,
desde que atenda predominantemente a populac@asngo.

Dessa forma, a unido, atendendo as reivindicagdégsmbvimentos sociais, demonstra a
sua preocupacado em definir ou denominar quem s&uwjegos do campo para melhor

definir ou direcionar as politicas publicas de ficiamento de educacdo para o campo.
Portanto, estes elevados indices de analfabetisnmeampo ja apresentados pelo préprio
governo tendem a diminuir. Com relacdo a escolanbeal Saviani, ja em 1992 apontava
que:

A escola existe, pois, para propiciar a aquisic@® idstrumentos que possibilitam o acesso ao
saber elaborado (ciéncia), bem como o proprio acass rudimentos desse saber. As atividades da
escola basica devem organizar-se a partir dessatdgueSe chamarmos isso de curriculo,
poderemos entdo afirmar que é a partir do sallensasizado que se estrutura o curriculo da escola
elementar. Ora, o0 saber sistematizado, a cultwitar € uma cultura letrada. Dai que a primeira
exigéncia para 0 acesso a esse tipo de sabemsejaar a ler e a escrever. Além disso, é preciso
conhecer também a linguagem dos numeros, e a {jpguada natureza e a linguagem da
sociedade. Esta ai o conteudo fundamental da eslesientar: ler, escrever, contar, os rudimentos
das ciéncias naturais e das ciéncias sociais (laigg@eografia) (SAVIANI, 1992, p 28).

Conforme Caldart (2002, p. 33) a essa concepcaeddeacdo do campo, confere-se o
reconhecimento desses novos sujeitos que vemgiridacom formas de resisténcia pela
sobrevivéncia no campo, com a luta pela terrapptiticas publicas que déem condi¢cbes
de tirar da terra o sustento de suas familias,titwinslo uma nova forma de produzir
cultura, valores, conhecimentos, sujeitosm como de compreender o campo para além
do aspecto produtivo e econdémico. Nisso, ha aindé&os) passos a serem dados na
perspectiva da constru¢do de um projeto da clasisalthadora, o qual se poderia comecar
por compreender, as relacdes campo e cidade, clagbes de complementaridade.
Caldart (2002, p. 26) ainda aponta que este movdoneuoe comegca com 0S movimentos
sociais e suas historicas realidades de negacd@aensretiza no surgimento de diretrizes
especificas ao atendimento escolar dos sujeitosadpo, provoca uma ruptura com a
l6gica da Educacdo Rural, trocando o termo Rural @ampo, formando, assim, a
Educacdo do Campo. Desta forma, a Educacdo do Cdazpa critica a praxis da

Educacado Rural, negando-a em sua esséncia. A EadudacCampo considera a partir de



um ponto de vista universal, as diversidades dasvidos sujeitos do campo como
principios para a Gestéo de Politicas Publicas &aioicais.

Ainda de acordo com a autora um exemplo simpleg pleikar esta situacdo bem clara.
No Rio Grande do Sul foi aprovada desde novembrtO@é a chamadascola Itinerante
dos Acampamentpsom um tipo de estrutura e proposta pedagogiadaespecialmente
para acolher as criangas e os adolescentes doSgond erra em movimento.

Ao tratar das relacdes entre o urbano e o rural, lzases em dados do INEP, Veiga (2003,

p. 32) observa que,

se considerarmos como critérios de ruralidade alitagdo dos municipios, o tamanho da sua
populacdo e a sua densidade demografica (...) estr®.560 municipios brasileiros, 4.490
deveriam ser classificados como rurais.

Ainda de acordo com este novo critério, a populas@encialmente urbana seria de 58% e ndo de
81,2%, e a populacao rural corresponderia a, pragate, o dobro da oficialmente divulgada pelo
IBGE, atingindo 42% da populacdo do Pais. Dessadofocando o universo essencialmente rural
sugerido pela proposta do pesquisador, é possieelificar em torno de 72 milhdes de habitantes
na area rural (INEP, 2007, p. 12).

Ainda conforme Veiga (2003, pag. 36), decorre danportancia de um plano federal
especialmente voltado para a promocao de articedagiiermunicipais e microrregionais
de pequeno porte populacional. Isto é, program@isiével do Brasil rural.

De acordo com dados do Inep 2010 (acessado em Ketdmbro de 2011), a Unido
realizou 95,73% das receitas em relacdo a previsg@mentaria para a educacao, o Fundo
de Participacdo dos Estados realizou 73,39% e dd-de participacdo dos Municipios
realizou 74,10%. E importante lembrar que estagpadas, estdo distribuidas em
complementacdo da Unido ao FUNDEB, educacéo ihfartsino fundamental, ensino
médio, ensino superior, ensino profissional naegrado ao ensino regular.

Ao se definir melhor o que € campo e o0 que é cidadeverno devera rever os valores de
financiamento da educacdo do campo, sobretudorsedenar que ele mesmo determina
gue o aluno do campo custa vinte por cento a mgocluno da cidade.

Se 0 ensino praticado no meio rural, por muito g considerado desinteressante e
desnecessario, se ndo havia uma escola profisg@ama que formasse méao de obra para o
campo, a propria forma como a agricultura e a peécwiam praticadas, principalmente
pelos pequenos propietarios e sua agricultura i@mdom métodos considerados arcaicos,
inclusive com a permanéncia do sistema de coivagas, ndo demandava nenhum
aprenzado especial. As praticas arcaicas, juntadaspossibilidade de aquisicdo de
equipamentos agricolas por parte dos pequenosigté@yrs de terra, devido o seu alto
custo, em contrapartida com a baixa renda tiradtenta frente ao atrativo da industria



nascente, culminavam com o trabalhador migrandmorao chamado mundo urbano.
(BEZERRA NETO, 2003).

Nos ultimos anos, o governo federal, por meio dedéuNacional de Desenvolvimento da
Educacdo — FNDE, em parceria com o Inmetro, temreoido programas de
financiamentos em transporte escolar, proprios paransporte de estudantes, e adequado
as condicdes de trafegabilidade das vias das zarel$ urbana brasileira.

Ja o Programa Nacional de Apoio ao Transporte dol&s(Pnate) foi instituido pela Lei
n°® 10.880, de 9 de junho de 2004, com o objetivgatantir 0 acesso e a permanéncia nos
estabelecimentos escolares dos alunos do ensidarfiintal publico residentes em area
rural que utilizem transporte escolar, por meio adsisténcia financeira, em caréater
suplementar, aos Estados, Distrito Federal e Mpioisi Com a publicacdo da Medida
Provisoria 455/2009 — transformada na Lei no 11,.84716 de junho do mesmo ano —, o
programa foi ampliado para toda a educacédo baséceeficiando também os estudantes da
educacéo infantil e do ensino médio residentesreasaurais.

Todavia, o ato de deslocar as criancas do camp gaidade, ou mesmo intra-campo,
fazendo-as permanecer em alguns casos, por maigiateo horas no interior de um
onibus, para ter acesso a escola, tem sido ouficulthdor do acesso a escola e do
desenvolvimento das criangas enquanto estudantes.

O programa consiste na transferéncia automaticaalgsos financeiros, sem necessidade
de convénio ou outro instrumento congénere, pasteaudespesas com reforma, seguros,
licenciamento, impostos e taxas, pneus, camarasjceg® de mecanica em freio,
suspensao, cambio, motor, elétrica e funilariaupetacdo de assentos, combustivel e
lubrificantes do veiculo ou, no que couber, da ends#@o utilizada para o transporte de
alunos da educacdo basica publica residentes eanréral. Serve, também, para o
pagamento de servi¢cos contratados junto a tergea@so transporte escolar.

De acordo com o orgamento da unido, vigente em,20Eistema de transporte escolar,
atravées do Fundo Nacional de Desenvolvimento dac&gfio tem dotacdo de R$
5.544.644.000,00.

Enquanto isso, o programa Nacional de educacdoadgpa (PRONERA) tem como
objetivo promover a capacitacdo e 0 acesso a e@loctymal dos trabalhadores e
trabalhadoras das areas de reforma agraria. R&tg tamos como indicadores a taxa de
jovens e adultos das areas de reforma agrarialf@metizados e taxa de jovens e adultos
das areas de reforma agraria matriculados no erismtamental. A partir dos dados

obtidos nesse setor, foi distribuido para gestd@administracdo do programa R$



2.500.000,00; para implantacdo de bibliotecas suraiarca das letras R$ 300.000,00;
educacdo de jovens e adultos no campo R$ 6.400@M0@pncessdo de bolsas de
capacitacao e formacao profissional em assistéiignica, pedagodgica e social R$
6.000.000,00; capacitacdo e formacdo profissiomalnivel médio e superior para a
reforma agraria R$ 15.500.000,00.

De acordo com dados obtidos na Secretaria do NREEgkpna a Secretaria de Educacao
do Estado do Parana referentes ao ano de 2010ddstimado valores para financiar o
programa projovem campo — saberes da terra, pstdugdio MEC/FNDE 21/08 e 45/09
com inicio das aulas em fevereiro de 2010 e previitérmino para dezembro de 2012,
com 978 alunos matriculados e 578 frequentandoranaalor total de previsao de repasse
de R$ 3.360.000,00, sendo que foram executados 1R$%24,80 com transportes de
educandos no tempo escola e outras atividades tivasalo programa; R$ 79.175,53 com
aquisicdo de material a qualificacao profissiored atividades pedagdgicas; R$ 21.349,04
com deslocamento para os educadores nas atividedesucacao continuada. Para o ano
de 2011 foi previsto R$ 1.284.000,00 e para o an@@l2 R$ 642.000,00. Isto significa
sobra de dotacdo orcamentaria e de recursos distirz® projovem que o Governo do

Parana podera redirecionar para mais etapas.

3. CONSIDERACOES PRELIMINARES

Pode-se verificar que em ambito federal em termes paliticas publicas para
financiamento em educacdo do campo, ha algumassiti§igs orcamentarias, sobretudo
no que diz respeito a destinacdo para o transpsdelar e, em nivel especifico este da
reforma agraria apresentado acima que se forem idevados o0s valores em
representatividade nacional sédo infimos para ondebeémento de acles estratégicas
locais no atendimento das necessidades de todissestados.

Os demais ndo citados, entram ou ndo conforme #icpolocal do municipio na
distribuicdo dos 25% da receita auferida pelos mespara educacdo, sendo que a
formacdo dos recursos formadores dos 25% sao r@oslldos impostos municipais,
IPTU, ISS, ITBI e a retencdo que fica para o myiicide IRRF, divida ativa destes
impostos, juros e multas dos impostos e da dividea alos impostos, transferéncias
constitucionais como FPM, ICMS, IPVA, IPI Exportac@lR, LC 87/97.



Assim podemos concluir que os gastos em educacdia pacampo ainda nao

correspondem ao necessario para atingir a todakinss que ai residem.

Este estudo, ao avancar durante a pesquisa emvdbgerento poderd nos ajudar a
compreender melhor os mecanismos e a destinacaedasos para o financiamento da

educacao do campo, como nos propusemos a fazer.
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